KAM KRÁČÍŠ, ČESKÁ REPUBLIKO?

Na naší politické scéně začíná přituhovat. Je stále více těch, kteří se chtějí přiživit na veřejných penězích. Na druhé straně je stále méně toho, co lze ještě ukrást. Různí kamarádíčkové, kmotři a jiní šíbři v pozadí naší politické scény vyostřili boj o své místo na slunci při rozdělování veřejných statků. Vždyť těch příležitostí už moc nezbývá. Něco málo ve zdravotnictví, o něco víc v církevních „restitucích“ a ještě poměrně hodně v rámci důchodové reformy. Ale boj o majetky je čím dál těžší. Kde jsou ty doby, kdy stačilo jen málo: mít vhodné kamarády na vhodných místech, mít stranickou legitimaci vhodné barvy, mít kachní žaludek a ostré lokty. To se to potom tunelovalo. Banky, státní podniky, zemědělský půdní fond, dokonce i kupování dluhů z České konsolidační agentury bylo velmi výnosným byznysem. To se to tunelovalo, když bylo možné v rámci privatizace „zhasnout světlo“ a utéct před právníky.
Celý ten systém se na základě zkušeností postupně zdokonaloval, a tak časem už nebylo nutné „zhasínat světla“. Vždyť přece právě pod světlem bývá největší tma. Naši finanční, ekonomičtí a mafiánští šíbři si postupně kupovali celé politické strany (samozřejmě i s jejich politiky), které jim vytvářely politické zázemí a legalizovaly jejich „podnikání“. Kupovali si některé soudce, státní zástupce a pomocí korupce postupně, ale jistě rozkládali justici. Pomocí permanentní reorganizace a dosazováním „vhodných“ lidí na řídící funkce v bezpečnostních sborech dosáhli stavu, kdy tyto sbory ztratily schopnost realizovat své zákonem stanovené funkce a poslání. Trvalým podfinancováním a znevažováním práce příslušníků těchto sborů ze strany některých členů vlády a představitelů politických stran dosáhli toho, že většina čestných, schopných a zkušených policistů raději odešla do civilu. 
A útěk před právníky? Kdepak. Kdo by dnes utíkal! Vždyť se našla řada (všeho) schopných právníků, kteří připravovali zákony šité na míru zájmovým, lobbistickým skupinám. Kolik takových zákonů máme! Stačí se jen podívat na některé současné kauzy. V podstatě nejde ani nic moc trestně stíhat. Buď vůbec nebylo zahájeno vyšetřování některých trestných činů (pod politickým tlakem), nebo jsou tyto trestné činy již promlčené (mnohdy díky záměrné nečinnosti některých státních zástupců), nebo odložené, případně zastavené (po pečlivé „práci“ některých soudců). A když už konečně nějaká malá ryba (ale patřící do okruhu známých) měla jít před soud, nebo byla dokonce odsouzená, tak tady přece máme ještě institut amnestie. Nebudu tady vyjmenovávat některé sporné případy udělení amnestie z éry obou našich posledních dvou prezidentů. 
Jestliže finanční, ekonomičtí a mafiánští šíbři mají k dispozici větší či menší část moci zákonodárné (ve své podstatě politické strany reprezentované jejich poslanci zvolenými do Parlamentu ČR), větší či menší část moci soudní a větší či menší část moci výkonné (opět političtí reprezentanti vládních stran) a jestliže se jim do určité míry podařilo paralyzovat bezpečnostní sbory, dá se říct jen jediné: zprivatizovali náš demokratický stát, zprivatizovali naši demokracii. 
Ale žádný strom neroste do nebe. To platí i v našich současných podmínkách. Jak už jsem napsal na začátku tohoto fejetonu, na naší politické scéně začíná přituhovat a rozkrádat veřejné statky je čím dál těžší. Občané se totiž pomalu začali probouzet ze svého zimního spánku. Najednou zjišťují, že to, co vytvořili jejich předkové a v převážné většině také oni sami, že bylo ukradeno nebo prostě zmizelo neznámo kde. Více jak dvacet let byli občané oblbováni tím, že za všechny současné problémy mohou komunisté a předchozí režim. Když na tyto fráze lidé přestávají slyšet, máme tu jiné vysvětlení. Žili jsme si nad poměry, vytvořili jsme příliš štědrý sociální stát a to je nutné změnit. Je tady hospodářská krize, je nutné se uskromnit. Co stojí za těmito řečmi ve skutečnosti? Velmi zajímavá v tomto smyslu byla debata v pořadu „Otázky Václava Moravce“ (OVM) ze dne 24. června 2012, zejména ve své druhé části na CT24. Tam se totiž hovořilo o chudobě a ohrožení chudobou v ČR. 
Sociolog Jan Keller tam konstatoval, že jen v roce 2011 kleslo pod hranici příjmové chudoby 86 tisíc lidí, což ve své podstatě představuje celé jedno krajské město velikosti Hradce Králové či Plzně. No, to si dovolil dost! A také to hned od některých našich politiků parádně schytal. Například D. Korte (TOP 09) nám prozradil, že: „Například v několikanásobně bohatším Rakousku je lidí na hranici chudoby a pod ní 13% (u nás zatím9,8%). Pan profesor by měl vážit slova a zbytečně lidi nehecovat.“
Přidal se i A. Vondra (ODS): „To absolutní číslo znamená méně než jedno procento obyvatel naší země. Nechci to podceňovat, ale v zásadě to odpovídá statistikám, které dlouhodobě uvádějí, že je u nás nejnižší míra chudoby v Evropě.“
Ekonom a předseda Svobodných, Petr Mach tomu nasadil korunu a vysvětluje nám, že: „Je otázka, jak to nazveme. Člověk, který je pod hranicí chudoby u nás, by si v některých čtvrtích v Indii připadal bohatě. Nebo že dnes je jiný průměrný standard, než byl před sto lety.“ 
Tak to jsme se tedy dozvěděli moudra jak od představitelů naší politické scény. Podle politika D. Korta budeme trpělivě čekat, až míra chudoby pohltí převážnou část naší společnosti, protože jinde se mají ještě hůř. Vždyť, jak říká P. Mach, v chudinských čtvrtích v Indii by se i náš bezdomovec cítil jako V. Kožený ve své rezidenci na Bahamách. Doporučuji oběma pánům, aby si to šli do těch chudinských slamů zkusit. A ani nemusí cestovat do Indie. Po roce pobytu a života v nich nám mohou předat své zkušenosti. 
Petr Mach mi také otevřel oči. Konečně jsem pochopil, že pokrok a rozvoj lidské společnosti tu není od toho, aby se lidstvo mělo lépe a žilo v lepších podmínkách než naši předkové. Dnešní jiný průměrný standard, než byl před sto lety, je tady asi pro někoho jiného. Pro těch horních deset tisíc. Ti ostatní ať se vrátí k průměrnému standardu doby před sociálními zákony zavedenými Bismarckem v 19. století. Nebo ještě lépe, ať se se svým standardem vrátí do doby kamenné. Zalezou někam do jeskyně, ať nejsou vidět a nepřekáží. Ať nezaclání těm horním deseti tisícům, co si zaslouženě užívají svůj nadprůměrný standard.
A. Vondra nás ohromuje absolutními čísly, procenty a statistikami. To se mu to mluví, když on sám nespadá do toho jednoho procenta ohrožených chudobou (bodejť, PROMOPRO ho řadí do zcela jiné skupiny osob). Pro něj je těch skoro milión lidí (9,8% obyvatel ČR je v pásmu příjmové chudoby) jen číslo ve statistikách. To samé je pro něj těch 86 tisíc osob, kteří se v průběhu jediného roku dostali do stejné situace. Nechci to podceňovat, ale co když se těch skoro milión lidí bude chtít přihlásit o svůj díl na celkovém bohatství země. Co když si budou chtít vylepšit svůj průměrný standard? Co když si ho budou chtít vzít a vylepšit třeba i násilím? Co bude dělat pan Vondra, Korte, Mach a jim podobní? Asi budou mezi prvními, kteří půjdou i se svými nadprůměrnými standardy navštívit V. Koženého na Bahamách nebo se uklidí do obdobných destinací. Nás tady nechají, ať si pěkně sklidíme, co oni zaseli. 
Za vrchol arogance však považuji názor A. Rádla (ODS), poslance v dolní komoře Parlamentu ČR. Ten prohlásil: „Pravda je taková, že demokracie má své standardní procesy a jakékoliv jednání proti přijatým demokratickým rozhodovacím mechanizmům je třeba v zájmu všech částí společnosti zásadně odmítnout a postavit se mu. Tihle marxističtí intelektuálové, jako Keller nebo třeba Dvořáková jen dávají najevo, že levičáctví se nikdy nedokáže zbavit svých základních paradigmat, z nichž se v polovině devatenáctého století zrodilo.“
Jinými slovy řečeno: tak demokracie se vám zachtělo, holenkové, vy marxističtí intelektuálové? Ale demokracie, to jsme my! My jsme stanovili, co jsou demokratické standardní procesy a demokratické rozhodovací mechanizmy. Proto jen my máme právo rozhodovat a vládnout (rozuměj krást a bohatnout).
V kontextu tohoto prohlášení poslance Rádla lze například chápat i vystoupení M. Kalouska v již zmíněném televizním pořadu OVM. Tam nejenže napadl vyšetřovatele kauzy V. Parkanové a ve své podstatě obvinil orgány činné v trestním řízení z pokusu o přímé ohrožení  demokracie v ČR (to samé několik dnů před ním nastínil i premiér ČR a předseda ODS P. Nečas), ale také na její obhajobu uvedl zajímavý argument: jestliže je výkladová praxe státu (rozuměj vládních politiků) ve vztahu k realizaci zákonů taková, jaká je, potom může být jenom správná a zákonná. Nikdo nemá právo tuto praxi zpochybňovat, natož nějaký policejní vyšetřovatel. Tento svůj brilantní argument opakoval dokonce několikrát. Dalo by se dokonce říct, že se do tohoto svého argumentu zamiloval. 
Udělejme jednoduchou modelovou situaci. Určitá lobbistická skupina vypracuje, vláda předloží a parlament schválí nějaký zákon (například o využití fotovoltaických elektráren pro přeměnu měsíční energie na el. energii), který je účelově dělán pro tunelování státního rozpočtu. Existují další obdobně vytvořené a schválené účelové zákony, například o obchodování se speciálním materiálem atd. Zkorumpovaní politici, pracující pro tyto lobbistické skupiny dlouhodobě používají výkladovou praxi v rozporu se zájmy státu, potažmo lidu, jenž je zdrojem veškeré moci. Podle M. Kalouska je taková praxe zcela legální a zákonná, a proto ji nikdo nesmí zpochybňovat. Pokud tuto praxi někdo začne zpochybňovat, je to policejní zvůle a s jistou nadsázkou se dá říct, že je to i pokus o policejní puč. To je ovšem ze strany vyšetřovatelů a státních zástupců nedemokratické jednání, a proto je nutné ho nejen verbálně politicky odsoudit, ale také vyšetřit a samozřejmě potrestat. Kalousek hrdě může prohlásit: Podívejte se na nás, jak hájíme demokratické principy rozhodování, jak hájíme demokracii. Takoví jsme my demokraté! Poněkud mi to připomíná mé roky na vojně. Tam se s oblibou parafrázoval základní řád takto: článek 1. velitel má vždycky pravdu. Článek 2. pokud ji nemá, platí článek 1. 
Jak jednoduché. Z nelegálního a protizákonného rázem udělám vše křišťálově čisté tak, že už to ani čistší být nemůže. Dámy a pánové řekněte, kdo z vás na to má?
Je snad zločinecký systém, vytvořený a řízený společně mafiány ze sféry politické finanční, ekonomické, soudní, podnikatelské a dalších, méně zločinecký jen proto, že zde tento systém existuje a funguje již delší dobu? Je snad méně zločinecký jen proto, že tento systém vytvořil okolo svých tvůrců a těch, kteří jsou do něj zapojeni, jakýsi ochranný obal ze záměrně nedokonalých zákonů a z jejich výkladové praxe? Je snad méně zločinecký jen proto, že někteří politici, jako ti viditelní z tohoto zločineckého systému, používají fráze o demokracii, ohánějí se demokracií, zaklínají se demokracií, zaklínají se právním systémem, který ale sami korumpují nakradenými penězi? Myslím si, že je tomu právě naopak. Podle mého názoru je právě toto ten největší zločin. Řekl bych dokonce zločin proti lidskosti. Tady totiž dochází ke zprofanování pojmu demokracie. Dochází k tomu, že mnozí lidé přestali důvěřovat v demokracii a ve spravedlnost. Pro některé se pojem demokracie stává dokonce synonymem pro krádež století. Asi také proto vznikají iniciativy, které hlásají: „Vraťte nám ukradenou revoluci. Vraťte nám ukradený stát.“ Kam se hrabe prvorepublikový pokus o podvodný prodej Karlštejna!
A teď mi poraďte. Kam v čele s takovými politiky míří ČR? Do doby kamenné? Dovolím si být optimistou. Zatím snad jen do toho 19. století. Alespoň budeme moci plně rozvinout jednu z našich typických vlastností – závist. Budeme závidět, jaké vymoženosti měli dělníci za vlády Bismarcka.
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